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A Somogy Viarmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsdg (tovdbbiakban: TVB)

SZ.
alatti lakos valasztopolgér (tovdbbiakban: Beadvéanyozo6) altal a Siofoki Helyi Vélasztasi
Bizottsag (tovabbiakban: HVB) 81/2024.(V.17.) HVB hatarozata ellen benytjtott fellebbezése
targyéban — 4 igen, és 2 nem szavazattal — meghozta a kévetkez6

hatarozatot:

A Somogy Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a Siofoki Helyi Vilasztasi Bizottsag
81/2024.(V.17.) HVB hatarozatat megviltoztatia aklént, hogy a fellebbezésnek részben
helyt ad, valamint azt részben elutasitja a kiivetkezolk szerint:

1. A Somogy Varmegyei Teriileti Vilasztasi Bizottsag a fellebbezésnek részben helyt
ad és megallapitia a jogszabalysértés tényét, jogsértit eltiltia
a tovabbi jogszabdlysértéstil, és kitelezi, hogy — tartézkodva a jovoben a jogsértd
magatartastol - a fellebbezéssel (és a kifogassal is) érintett Facebook bejegyzések
kiziil a 2024, majus 10, napjan , Tdmogassa On is a Fiiggetlenek megyei listdjdt
Jjunius  9-énl”  szoveges ajanloval kozzétett, folyamatosan megtekinthetod
bejegyzést, vide6 felvételt, valamint a 2024. aprilis 27-én kizzétett
wProgrambemutaté — 2024, 06. 09.” cimii ,A Becsiilettel Sicfokért Egyesiilet,
valamint az én személyes villaldsaim ismertetem az aldbbi videdban.” megielélési,
folyamatosan  megtekinthetd bejegyzést, videé felvételt a folyamatos
jogszabalyséreés allapotanak megsziintetése céljabol torolje. '

2. A Somogy Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag a fellebbezést részben
elutasitia, megallapitja, hogy polgarmester jelélt Facebookon
oldalan kozzétett, 2024, aprilis 18, napjan kelt, ,Jtinius 9-én a polgarmesterek és
telepiilési Lképviselék mellett varmegyei kiozgyiilési tagokat is valasztunk.
Jomagam a Somogyi Fiiggetlenek Szivetsége elnokségi tagjalént, annak
virmegyei listajan is kérem a bizalmukat, hogy Siéfolnak valédi képviselete
legyen a virmegyei kozgyiilésben” felirat, valamint 2024, dprilis 15, napjan kelt
»Bejelentés”  feliratd  videdfelvételelk  valasztasi  kampanyiddszakon  kiviil
készilltek, azok érdemi eclbiralisa nem tartozik egyvik valasztasi bizottsap
hatdskérébe sem.

A hatérozat ellen a meghozatalatél szamitott 3 napon beliil az tigyben érintett természetes és
jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet személyesen, levélben vagy elektronikus
dokumentumként a Kiridhoz cimzett birosagi feliilvizsgélat iranti kérelmet nyQjthat be a
Somogy Varmegyei Teriileti Véalasztasi Bizottsagnal (7400 Kaposvar, Fo6 u. 10., levélcim:
7400 Kaposvar, Pf. 122., e-mail: tvi@somogy.hu). A birdsagi feliilvizsgalat iranti kérelmet
Ugy kell benyajtani, hogy az legkéstbb 2024, majus 26. napjan 16.00 oraig megérkezzen. A
birosagi eljarasban az igyvédi képviselet kotelezs, A jogi szakvizsgaval rendeikezé személy
- a szakvizsga-bizonyitvany egyszerli masolatanak csatolasaval — sajat tigyében iigyvédi
képviselet nélkil is eljarhat. A birésdgi feliilvizsgélat irdnti kérelem elektronikus
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elektronikus alanasaval latja el a kérelmet. Az elektronikus dokumentumként benyujtott
kérelem mellékleteit oldalhii méasolatban elektronikus okirati formaba kell alakitani.

A Dbirosagi eljaras nem targyi illetékmentes. A feliilvizsgélati kérelem benyajtojat targyi
illeték-feljegyzési jog illeti meg.

A TVB elrendeli a hatarozata kozlését, és a Somogy Varmegyei Onkormanyzat honlapjan
valo kozzétételét,

Indokolds
1.

[Az els6 fokon eljard véalasztasi bizottsdg dontése és az azt megel6z6 eljdras]

1. A Beadvanyozd 2024, majus [5-én 11:45 perckor személyesen, papir alapon, kifogast
nyujtott be a HVB-hez. A kifogasaban el6adta, hogy a Becsiilettel
Siéfokért Egyestilet (roviditett név: BSE) polgdrmesterjeldltje a facebook oldalan,
2024, aprilis 27-én kbzzétett ,, Programbemutatd — 2024, 06. 09.” cimil |, A Becsiiletiel
Sidfokért Egyesiilet, valamint az én személyes vdllaldsaim ismertefem az aldbbi
videoban.” megjeldlésti, folyamatosan megtekinthetd vide6 felvétel a Sidfoki Kozds
Onkormanyzati Hivatal épiiletében, a jelenleg hivatalban 1évé polgarmester irodajéaban
késziilt.

2. A Beadvanyozo6 eléadta, hogy polgarmesterjeltit 2024, aprilis 15.
napjan és aprilis 18. napjan is ugyanezen a heiyszinen késziilt felvételt tett kbzzé
kampénytevékenysége részeként, valamint majus 10. napjan a polgarmesteri irodaboél
616 adasban” volt, felvételt, beszélgetést tett kdzzé ,, Tdmogassa On is a Fiiggetlenek
megyei listdjdt junius 9-én!” szbveges ajanléval.

3. A Beadvanyoz6 kifogasaban el8adta, hogy a fentickben ismerteteit tevékenység a Ve.
141. §-a alapjan kampanytevékenységnek minésiil és a Ve, 145. § (3) bekezdése
szetint: ,,(...) Allami vagy énkormdnyzati hatésdg elhelyezésére szolgdlo épiiletben
vdlasztdsi kampdamytevékenységet folytaii, vdlasztdsi gyiilési tartani tilos, (...)"

4. A Beadvanyozé alldspontja szerint a fenti videdfelvételekkel
polgarmesterjeltit megsértette a Ve. 145. § (3) bekezdésében foglaliakat, tovabb4 a
Ve. 2. § a) és e) pontjaiban foglalt alapelveket, a valasztés tisztasdginak megdvasat, és
a johiszem és rendeltetésszerli joggyakorlas elvét,

5. A Beadvényozé kifogasahoz 4 db facebook oldali6l késziilt fényképfelvételt is csatolt.
A kifogas a fenti ¢16 adasra mutato linket is tartalmazott,

6. A HVB a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasftotta. Indokoldséban kifejtette, hogy
a kifogads érdemi vizsgalatra nem alkalmas. Leirta, hogy a Ve. 212, § (2) bekezdés
értelmében a kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjel5lését,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékait és

¢) a kifogas benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyljtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilféldon é16,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez8 valasztopolgar nem rendelkezik személyi
azonositoval, a személyazonossagat igazold hatdsdgi igazolvanydnak tipusdt és
szdmat, vagy a jelolé szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsdgi
nyilvantartasba vételi szamat.

A HVB déntésébem kifejtette azt is hogy a Ve 212 §(3) bekezdése szexint a kifogés
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Utalt arra 8 HVB dontésében, hogy a Ve. 215, §-a szerint a kifogast érdemi vizsgélat
nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208, § szerinti jogosult nytjtotta be,

b) elkésett,

c) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy,

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsdg hatdskorébe sem.

7. A HVB megéllapitotta, hogy a kifogés nem tartalmazza a Beadvanyozé lakcimét. A
kifogas a Beadvanyozo nevét, személyi azonositojat, levelezési cimét és e-mail cimét
tartalmazza. A HVB megallapitotta, hogy mivel a kifogas nem tartalmazza a Ve. 212.
§ (2) bekezdésében foglalt kételezd tartaimi elemet - a Beadvanyozé lakcimét -, ezért
a kifogas érdemi vizsgélat nélkiili elutasitdsdnak van helye a Ve. 215. § ¢) pontja
alapjan, fgy a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitotta.

1.
[A fellebbezés tartalma)

8. Beadvanyozo6 a fellebbezését irdsba foglaltan elektronikus uton e-mail-ben nyujtotta
be a HVB-nél a megtamadott 81/2024.(V.17.) sz. HVB hatarozat rendelkezd részében
meghatdrozott valasztas@siofok.hu e-mail cimre bekiildve 2024, majus 19-én
vasarnap 20:10 perckor, majd 20:13 perckor Ujra, de a rendelkezésére allé
hataridében.

9. Beadvanyozé fellebbezésében eléadja, hogy a HVB hatarozat rendelkezd részében
érdemi vizsgalat nélkiil utasitotta el a kifogasat és arra hivatkozik az indokoldsban,
hogy a kifogds nem tartalmazza Beadvanyozo lakcimét. Beadvanyozo fellebbezésében
eldadja, hogy 6 a kdzponti névjegyzékben szerepld dllampolgar,

szam alatti lakos. Ez a cim az édllandé lakcime, egyben tényleges

tartozkodasi helye és levelezési cime is. Egyéb cime nincs, Ez a cim szerepel a
lakcimet igazolé hatésagl igazolvanyéan, a személyi-adat és lakcim-nyilvantartisban
lakeimeként, s a kdzponti névjegyzékben is lakohelyeként. Az dltala benytjtott
kifogas els6 oldalén levelezési cim megjeldléssel keriilt a

r6gzitésre, mig a kifogas negyedik oldalan az aldirdsa alatt is szerepel
mindenfajta megnevezés nélkil a cimeként.
Kifogasa a kotelezéen megadand6 lakcimét tartalmazza, annak tényleges, valés volta a
kozhiteles nyilvantartasokkal igazolt, s ellendrizhetd. El8adja, hogy a HVB kifogéasat
érdemi vizsgalat nélkill elutasito hatdrozata sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjdban
rogzitett, a valasztas tisztasdganak megovasara irdnyuld alapelvet, mert az érdemi
vizsgalat nélkill egy megvaldsitott jogsériés igy jogktvetkezmeények nélkiil marad,
Fellebbezésének jogosultsagdt az Alaptorvénnyel is aldtdmasztja. Leirja, hogy a
XXII cikk szerint: ,,(1) Minden nagykord magyar allampolgarnak joga van ahhoz,
hogy az orszaggylilési képviselk, a helyi onkorméanyzati képviselok és
polgarmesterek, valamint az eurdpai parlamenti képviselok valasztasan valaszto és
vélaszthato legyen.”
A XXIV. cikk szerint: (1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy iigyeit a hatdsdgok
részrehajlas nélkill, tisztességes modon és ésszerd hataridén beliil intézzék.”
A XXV, cikk szerint: ,Mindenkinek joga van ahhoz, hogy egyediil vagy masokkal
egyltt, irdsban kéreleminel, panasszal vagy javaslattal forduljon barmely kézhatalmat
gyakorlo szervhez."
Eldadja Beadvéanyoz6, hogy ezek szerint joga van a fellebbezés benytjtdsara. Az elsé
foku hatérozat jogait és térvényes érdekeit sérti, az jogszabdlysértd. A fellebbezést
jogszabalysértésre hivatkozassal nydjtja be. Allaspontja szerint a Siofoki HVB




10.

81/2024.(V.17.) szAm{ hatarozata jogszabalysérts, a Ve, 2. § (1) a), Ve. 3. § (1) 5.,
Ve. 2. melléklet, Ve, 208. §, 215. § c), 212. §, Magyarorszag Alaptérvénye XXIII.
cikk (1), XXV. cikk rendelkezéseibe iitkz6, azokat sérti.

Beadvéanyozé fellebbezésében kéri a HVB hatarozat megvaltoziatasat, kifogdsa érdemi
vizsgélatdt ¢és elbirdlasat, s annak megallapitasit, hogy , @
Becsiilettel Sidfokért Egyestilet — roviditett név: BSE — siofoki polgarmesterjelsht a
facebookon kézzétett, 2024, aprilis 27-i ,,Programbemutatd — 2024.06.09.” elnevezési
videofelvételével, a facebookon koézzétett, 2024. 4aprilis 18, napjdn kelt
videofelvételével; a facebookon kouzzétett, 2024, aprilis 15. napjan kelt
videofelvételével; a facebookon kozzétett, 2024. majus ho 10. napjan kelt ,,Tdmogassa
On is a fuggetlenek megyei listajat junius 9-én!” elnevezésti videdfelvételével
megsériette a Ve, 145. § (3) bekezdésében foglaltakat, mely szerint ,,Allami vagy
6nkormdnyzati  hatésdg  elhelyezésére  szolgalod épiiletben vélasztasi
kampanytevékenységet folytatni, vélasztasi gytilést tartani tilos.”, tovabba a Ve, 2, § a)
és e) pontjaiba foglalt alapelveket, a valasztas tisztasdganak meg6vasat, és a j6hiszeml
és rendeltetésszerti joggyakorlds elvét, a Ve. 218. § (2) bekezdés b) pontja alapjan
tiltsa el a tovabbi jogszabilysértéstol és egyittal kitelezze arra
polgarmesterjeloltet, hogy tavolitsa el, tdr6kje a jogsértd mddon készilett/kdzzétett
videdfelvételeket; s a Ve. 218, § (2) bekezdés d) pontja alapjan szabjon ki birsdgot
vele szemben, figyelemmel a vélasztasi eljdrasrol sz6ld térvény szabalyainak
folyamatos  megsértésére, a  hivatkozott kampdnytevékenység sordn a
kampéanyeszk6zok széles korhdz torténd eljuttatisa, a jogsértés shlya, annak
folyamatos fennatlasa, s ismétl6dé volta miatt.
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[A TVB déntése és jogi indokai]

11.

12.

I3,

14,

A TVB megallapitja, hogy tekintettel arra, hogy a fellebbezés 2024, majus 19-én
16,00 dra utdn hataridoben érkezett be, a fellebbezés TVB altali elbiraldsi hatarideje
2024, mdjus 23. 16.00 6ra. Beadvanyozo érintettségét a TVB megillapitja,
Beadvanyoz6 a kOzponti névjegyzékben szerepl$é valasztopolgar, Sidfokon egyéni
valasztokeriileti képviseld jeloltként jogosult kifogas benytjtasara.

A TVB eljarasiaban a Ve. 231. § (4) bekezdése értelmmében a feliebbezés alapjan
sérelmezett hatarozatot, valamint az azt megelézd eljirast teljes mértékben
vizsgalta, igy a kifogast, annak bizonyitékait (tekintve, hogy az érdemben nem
keriilt elbiralasra) és a megtamadott HVB hatarozatot egyarant.

A TVB a sérelmezett HVB hatdrozatot vizsgdalva megdliapitia, hogy a Somogy
Varmegyei Terfileti Valasztasi Iroda 0tjdan a kozhiteles nyilvantartas - kozponti
névjegyzék - adataib6l megbizonyosodott, hogy Beadvanyozé lakeime a kifogasban
levelezési cimként megadott Ezt a tényt a HVB a
Siofoki Helyi Valasztasi Iroda tjan a rendelkezésre allo adatbazisokbdl ellendrizni
tudta volna, igy a kifogas érdemben vizsgéalhat6 lett volna, {gy a HVB dontése erre
tekintettel nem megalapozott.

A TVB a fellebbezést a kifogds alapjan annak bizonyitékait és a sérelmezett HVB
hatdrozatot vizsgdlva megdllapiija, hogy polgarmester jelslt
Facebookon oldaldn kozzétett, 2024. aprilis 18. napjan kelt, ,,Junius 9-én a
polgarmesterek és teleplilési képviselok mellett varmegyei kozgytilési tagokat is
véalasztunk. Jomagam a Somogyi Fiiggetlenek Szdvetsége elndkségi tagjaként, annak
varmegyei list4jan is kérem a bizalmukat, hogy Sidfoknak valadi képviselete legyen a
varmegyei kozgylésben” felirattl valamint 2024. 4prilis 15. napjan kelt ,,Bejelentés”
feliratd videdfelvételek kampéanyiddszakon kiviil késziiltek, A Ve, 139. § (1)




15.

16.

Kaposvar, 2024, majus 23.

bekezdése értelmében a valasztasi kampényiddszak a szavazas napjat megelézé 50,
naptol a szavazas napjan a szavazas befejezéséig tart. 2024, aprilis 20-4n kezd6dstt a
kampényidoszak, igy ezek megitélése nem tartozik a Ve. hatdlya ald, ebbdl
kovetkezéen egyik valasztasi bizottség sem rendelkezik e tekintetben hataskorrel
annak elbirdldsara. A Ve. 215. § (d) pontja alapjan, ha a kifogas, nem tartozik egyik
vélasztasi bizottsag hataskérébe sem, akkor az érdemi vizsgalat nélkiil elutasitands. A
TVB a fellebbezés soran az érintett bejegyzéseket vizsgalva megallapitotta, hogy azok
nem mindsiilnek kampénytevékenységnek, tekintettel arra, hogy kiviil esnek a
kampényidészakon, {gy a fellebbezés ezen részének nem ad helyt.

A TVEB a fellebbezést a kifogds alapjan amnak bizonyitékait és a sérelmezert HVB
hatdrozafot vizsgalva megdllapitia fovabbd, hogy polgarmester
jeldlt Facebook oldalan a 2024, majus 10. napjan ,, Tamogassa On is a Fiiggetlenek
megyel listajat  junius  9-én!”  szdveges ajanloval kodzzétett, folyamatosan
megtekinthetd bejegyzés, vided felvétel, valamint a 2024. Aprilis 27
»Programbemutatd — 2024.06.09.” elnevezésti videdfelvételével a szivegében és a
szivegkornyezetében is Jelenleg is hivatalban 1évé polgarmester
iroddjaban készilt, amely tilos, ugyanis a Ve. 145. § (3) bekezdés 2. mondata
értelmében dllami vagy Onkormdnyzati hatdsig elhelyezésére szolgalé épiiletben
valasztdsi kampanytevékenységet folytatni tilos, igy a fellebbezés erre vonatkozé
része megalapozott, annak helyt ad.

A TVB fentiek alapjan megdllapitia, hogy a HVB-nek 81/2024,(V.17) HVB sz
déntése a lakeim el nem fogadasa miatt nem megalapozott, ezért a TVB a rendelkezd
részben foglaltak szerint valtoztatta meg azt Ugy, hogy a fellebbezésben foglaltaknak
¢rdemi vizsgalat utén részben helyt adott és részben elutasitotta azt.

HI.

[A hatarozat alapjdul szolgald jogszabalyi rendelkezések]

A hatarozat a Ve. 1. § b) pontjan, 2. § (1) bek. a), ¢), e) pontjain, 10. §-an, 43. § (1)-(2)
bekezdésein, 139. § (1) bekezdésén, 145. § (3) bek. 221. § (1) bekezdésén, 224. § (1)-(3)
bekezdésein, a jogorvoslatrdl sz6lo tajékoztatas a Ve, 222. § (1) bekezdésén, a 223. § (1)
bekezdésén, a 224. § (1) ¢és (2) és (5) bekezdésén, az illetékekrd] szolé 1990, évi XCIH,
térvény 37. § (1) bekezdésén, valamint a 62. § (1) bekezdés s) pontjan alapul.
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Prof. Dr, Tossenberger Janos

Varmegyei Teriileti Valasztasi Bizottsag
eindke




